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Labris — organizacija za lezbejska
ljudska prava ve¢ Sestu godinu

za redom objavljuje publikaciju o
aktivnostima Labrisa i o polozaju
LGBTIQ osoba u Srbiji ali name-

ra ove broSure jeste da se jos viSe
priblize sami sluc¢ajevi diskriminacije
i nasilja nad pripadnicima/cama ove
manjine.

Poseban akcenat je stavljen na in-
stitucionalnu diskriminaciju. Tekst
koji sledi, sa osvrtom na dogadaje
koji su pratili zabranjenu Paradu
ponosa 2011, priblizice slu¢ajeve

u kojima drzavni organi i institucije
vrSe sistemsku diskriminaciju ili istu
ne nastoje da sprece.

Namera autora je da opiSe slucaje-
ve u kojima se vidi nemoc¢ drzave da

uz napomenu da je, s obzirom na
okolnosti koje su u daljem tekstu
predstavljene, nemoguce izneti
apsolutno sve slu¢ajeve u nedostat-
ku poverenja u institucije sa jedne,

i nedostatku sistemskih reSenja za
borbu protiv diskriminacije sa druge
strane.

Emil Vas - Novinska Agencija BETA



ISTRAZIVANJA

Nema sumnje da je direktna i indi-
rektna diskriminacija u Srbiji Siroko
rasprostranjena na svim nivoima i
prema svim manjinskim grupama

ali su njoj svakako u najvecoj meri,
pored romske populacije najizlozenije
LGBTIQ' osobe. Pored &injenice da
je u Srbiji na snazi Zakon o zabrani
diskriminacije jos od 2009. godine,
njegova primena nije potpuna zbog
nedovoljne reSenosti drzave da radi
na suzbijanju diskriminacije, sa jedne
strane i nedostatka poverenja u in-
stitucije, od strane gradana sa druge
strane. Glavne uzroke diskriminaci-

ji i netrpeljivosti razli¢ita istrazivanja
nalaze u obrazovaniju i tradiciji, dok
nespremnost institucija i nepoverenje
gradana u iste poti¢e od malog broja
reSenih sluCajeva, sporih izvrSenja, lo-
Sih pojedinacnih iskustava sa prijavom
diskriminacije i nasilja, ali i strahom

1 Akronim LGBTIQ ukazuje na nazive pripadnika/
ca seksualnih manijina: lezbejke, gejeve,
biseksualce, transeksualce, transrodne i
interseks osobe i queer populaciju.

od razotkrivanja seksualne orijentacije
tokom procesa porodici ili javnosti.

Anketa koju je tokom decembra
sprovela organizacija Labris pokazala
je da se diskriminacija nad LGBTIQ
osobama vidi kao sistemska; tako
misli 90% ucesnika/ca ankete.?
Treba podsetiti da sistemska diskri-
minacija podrazumeva situacije u
kojima se ¢itavoj LGBTIQ populaciji
kao drustvenoj grupi, na osnovu za-
jedni¢kog svojstva koje se odnosi na
seksualnu orijentaciju i rodni identitet,
uskra¢uju mogucnosti, prava i zastita
koju ima ostatak drustva.Ovi rezultati
su u skladu sa Labrisovom kontinui-
ranom analizom prijavljenih i neprijav-
lienih slucajeva diskriminacije, prav-
nih normi i svakodnevnog iskustva
LGBTIQ populacije, a koji nedvosmi-
sleno ukazuju na to da je sistemska
diskriminacija, narocito u odredenim

2 http://www.labris.org.rs/poll-results/da-li-mislis-
da-u-srbiji-postoji-sistemska-diskriminacija-
Igbt-osoba.html



oblastima, viSe nego ocigledna, kao
i to da se ona ne moze podvesti pod
izolovane incidente.

Ovo su neki od primera u kojima je
takva diskriminacija nad LGBTIQ
osobama ocigledna:

1. LGBTIQ populacija predstavlja
jedinu manjinu u Srbiji kojoj je
zabranjeno da se slobodno okupi
i demonstrira prava zagaranto-
vana zakonom i najviSim pravnim
aktom, Ustavom;

2. LGBTIQ osobama se preti smréu
ukoliko zele da iskoriste to pravo;

3. LGBTIQ populacija je diskrimini-
sana kada je re€ o svim pravima
kojima proizlaze iz zakonom reguli-
sanih partnerskih odnosa, bra¢nih
ili vanbracnih, a koja su dostupna
samo heteroseksualnim osobama;

4. Zbog sistemskog neprepozna-
vanja istopolnih zajednica, niz
zakona je diskriminatoran prema
LGBTIQ populaciji, uklju€ujuci Po-
rodic¢ni zakon, Zakon o naslediva-
nju i Zakon o zdravstvenoj zastiti;

5. Sistemska diskriminacija nad
LGBTIQ osobama je evidentna
i prilikom implementacije po-
stojec¢ih zakona koji zabranjuju
diskriminaciju na osnovu seksu-
alne orijentacije i rodnog identi-
teta, pri éemu je ucestao slucaj
da su LGBTIQ osobe na razliCite
nacine u diskriminisanoj poziciji
na radnom mestu, u obrazovnim
ustanovama, porodici, kao i u
drzavnim institucijama kao $to su
policija, tuzilastvo i sud.

Kako se navodi u istrazivanju Cen-
tra za istrazivanje javnih politika:
“Jedan od razloga nepoverenja u in-
stitucije i nespremnosti pripadnika/
ca LGBTIQ manjine da, na primer,
slu¢ajeve nasilja prijave policiji [...]
jeste i neizvesnost i nepredvidljivost
reakcije drzavnih institucija”. Tako-
de, obrazovne ustanove na direktan
i indirektan nacin podsti¢u stvara-
nje diskriminatornog ponasanija,
prezentujudi iskljuc€ivo tradicionalni

i heteronormativni sistem vredno-
sti, na direktan, i ne sankcioniSuci
posledice takvog obrazovanja u
sopstvenim ustanovama na indirek-
tan nacin. Sa druge strane razliciti,
pojedinacni slu¢ajevi diskriminacije
potvrduju da tradicionalna shvatanja
imaju uticaj i na rad institucija koje
bi trebalo nepristrasno i objektivno
da pristupaju reSavanju problema
diskriminacije i nasilja nad osobama
neheteroseksualne orijentacije. Na
kraju, najveéi broj slu¢ajeva diskri-
minacije i nasilja ostaje prijavljen
samo nevladinom sektoru (nevladi-
ne organizacije — NVO za ljudska i
LGBTIQ prava), koji na zahtev po-
verioca informacija u velikom broju
sluajeva nisu u poziciji da reaguju.
Iz tog razloga tesko je odrediti tacan
stepen diskriminacije kao i tacan
broj slu¢ajeva nasilja nad LGBTIQ
osobama ali se moze pretpostaviti
da je on daleko vecéi od broja prijav-
lienih sluc¢ajeva. U daljem izvesta-
ju bi¢e razmatrani slu¢ajevi nasilja

3 LGBT populacija i reforma sektora bezbednosti
u Republici Srbiji - Centar za istrazivanje javnih
politika; Beograd, 2011 (25)



i diskriminacije koji su pre svega
direktno prijavljeni Labrisu, zatim
slu€ajevi koji su Labrisu poznati iz
saopstenja drugih LGBTIQ orga-
nizacija i novinskih ¢lanaka.La-
bris je dao i kratak osvrt na odnos
institucija tokom organizacionog
procesa Parade.Prema poslednjim
istrazivanjima Centra za istraZivanje
javnih politika™, manjinske grupe
koje se naj¢esce susrec¢u sa diskri-
minacijom u Srbiji su Romi i osobe
drugacije seksualne orijentacije od
heteroseksualne — seksualne maniji-
ne. Medutim, realnost je pokazala da
je LGBTIQ zajednica jedina manijin-
ska grupa kojoj se otvoreno preti
fiziCkom eliminacijom. Netrpeljivost
prema seksualnim manjinama, prema
istrazivanjima HelsinSkog odbora za
ljudska prava u Srbiji, utemeljena je
jo$ u obrazovanju a svoje osnove ima
u tradicionalno shvaéenoj porodici.
Rezultati tromesecnog istrazivanja
sprovedenog medu 630 srednjosko-
laca u Sest gradova u Srbiji, ukazu-
ju na zastrasujucu realnost. Cak 40
odsto srednjoskolaca u Srbiji smatra
da su pripadnici LGBTIQ populacije
bolesni, a oko 20 odsto misli da im
nije mesto u njihovim Skolama i da
“zasluzuju batine”. Kao osnov za ove
predrasuda, rezultati potvrduju po-
stojanje stereotipa o rodnim ulogama
u drustvu: 45 odsto ispitanih sred-
njoskolaca misli da muskarac treba

4 Ibid (11)

da ima glavnu re€ u porodici, a oko
30 odsto misli da Zena moze da bude
potpuno ostvarena samo kao maj-
ka. Rezultati potvrduju i postojanje
stereotipnog misljenja propagiranog
od strane pojedinih klerofaSistickih
organzacija u Srbiji, da Zzene u Srbiji
treba viSe da radaju “kako bismo bili
spaseni kao nacija”, skoro 45 odsto
ispitanika dalo je ovaj odgovor. Autori
ovog istrazivanja ipak ukazuju na po-
deljenost misljenja, navodeci da po-
red ekstremno desni¢arskih postoje i
prilicno liberalni. Tako rezultati govore
da 14 odsto srednjoskolaca smatra
da istopolnim parovima treba omo-
guciti usvajanje dece, a 16,5 odsto
podrzava istopolni brak.




DISKRIMINACIJA U INSTITUCIJAMA

Osim pojedinac¢nih slu¢ajeva diskrimi-
nacije i nasilja, koji ¢e u daljem tekstu
biti opsirnije prikazani, diskriminatorni
postupci drzavnih organa i instituci-
ja mogu jasno determinisati stanje
diskriminacije u jednoj drzavi. Same
institucije drzave koje vrse diskri-
manciju ili na nju ne reaguju, svakako
umnogome otezavaju borbu protiv
ovakvog vida ponasanija i na individu-
alnom nivou. VrSeci ili ne spreCavajuci
diskriminaciju, drzavni organi i institu-
cije ne samo da krSe ustav, ve¢ daju
lo$S primer i uruSavaju sistem vrednosti
koji bi trebalo da se temelji na toleran-
ciji, jednakosti i uvazavaniju razli¢itosti.
Labris je tokom rada na programima
u 2011. godini imao priliku da zabe-
lezi i isprati nekoliko slu¢ajeva dis-
kriminacije u drzavnim institucijama i
organima, ali i da pomogne da se neki
od njih reSe. Sluc¢ajevi koji slede ticu
se diskriminacije i uskracivanja prava
u sektoru bezbednosti, obrazovanja,
zdravstva i administracije.

Veliki broj poziva se svodio na ras-
pitivanje o moguénostima dobijanja
azila u inostranstvu, te moguénosti-
ma trajnog napustanja Srbije zbog
krSenja osnovnih ljudskih prava.

Najtezi oblik uskrac¢ivanja prava i
podsticanja nejednakosti je svakako
zabrana Parade ponosa 2011. To se
moze uvideti analiziraju¢i proces or-
ganizacije dogadaja kao sto je Para-
da ponosa, tj. analizirajuci pokusaj
da se ostvari ustavom i zakonom
zagarantovano pravo na javno, mir-
no okupljanje. Na to je nedvosmi-
sleno ukazala proslogodisnja Para-
da ponosa, na to su u jo$ ve¢oj meri
ukazale okolnosti koje su pratile
organizovanje Parade ponosa 2009.
i 2011. godine. Prema saznanjima
policije, 2009. godine su ¢lanovi/

ce organizacionog odbora Parade
ponosa dobili/e informaciju “da je

u Srbiji nemoguce kupiti zapaljiva
sredstva jer je sve ve¢ prodato”, da



se spremaju bombaski napadi iz
paraglajdera na ucesnike/ce skupa.
Do koje mere je situacija bila oz-
biljina pokazuje i €injenica da je ceo
Organizacioni odbor Parade ponosa
2009. godine, nakon dobijanja rese-
nja o izmestanju skupa, morao da
na odredeno vreme napusti zemlju.

Nesto sli¢no ponovilo se i 2011. go-
dine kada se dnevnom listu Ve¢ernje
novosti obratio predsednik Nezavi-
snog policijskog sindikata Momgcilo
Vidojevi¢, sa saznanjem su se NN
lica spremala da zapale grad auto-
mobilskim gumama koje su kupljene
pred zakazanu Paradu, nazivajuéi tu
akciju “Beograd u plamenu™. Vecer-
nje novosti u istom tekstu navode

da se pripremaju paralelni skupovi,
na isti dan kada je zakazana Para-
da ponosa, pozivajuci se na izjave
Mladena Obradovi¢a. Ovakve navode
je Organizacionom odboru Parade
ponosa 2011, Ministarstvo unutras-
njih poslova (MUP) demantovalo na
narednom redovnom sastanku®, uz
komentar da nemaju informacije da se
takva akcija sprema. Ali je potvrdeno
da se spremaju paralelni skupovi koji
su prijavljeni MUP-u, ali da njihovo
odrzavanje ne¢e ometati odrzavanje
Parade ponosa. Takode kako kasnije

5 Vecernje novosti, 27.09.2011: http://www.
novosti.rs/vesti/naslovna/aktuelno.69.
html:346808-Policija-Akcija-Beograd-u-
plamenu-tokom-Parade-ponosa

6 Organizacioni odbor je tokom priprema
manifestacije Parada ponosa u Beogradu
2011. odrzao 9 sastanaka sa predstavnicima
Ministarstva unutrasnjih poslova Republike Srbije,
u cilju obezbedivanja u¢esnika te manifestacije.

navodi dnevni list Alo!”, spekulisalo

se da ¢e se protiv uesnika skupa

iCi i rojevima pcela, Sto je u vreme
pregovora Organizacionog odbora
manifestacije takode demantovano.
Medutim, Ministarstvo unutrasnjih
poslova Republike Srbije, nije izaslo
sa saopstenjem kojim bi demantova-
lo ovakve navode. Naprotiv, poruke
koje su dolazile iz MUP-a, zvani¢nim
izjavama samog Ministra Ivice Dacica,
bile su da ¢e se preduzeti sve mo-
guce mere zastite uCesnika Parade
ponosa 2011. Ista uveravanja, sve do
poslednjeg sastanka sa Organizacio-
nim odborom Parade ponosa, iznosili
su i predstavnici MUP-a uz molbu da
se organizatori ne obaziru na “Speku-
lacije iz medija”. Samo dan nakon Sto
su organizatori dobili ova uverenja od
predstavnika MUP-a, Parada ponosa
2011. zabranjena je odlukom Saveta
za nacionalnu bezbednost, iz razloga
opSte bezbednosti, odnosno u zva-
ni¢nom resenju stoji :”U sprovedenom
postupku po prijavi utvrdeno je da

su se stekli razlozi iz ¢lana 11. stav 1.
Zakona o okupljanju gradana Republi-
ke Srbije, odnosno da na skupu moze
doci do ometanja javnog saobracaja,
ugrozavanja zdravlja, javnog morala ili
bezbednosti ljudi i movine™®

Treba takode ista¢i da je zabrana
Parade ponosa klju¢an dogadaj za

7 Alo! 07.10.2011: http://www.alo.rs/vesti/42356/
Rojevima _pcela na_gejeve i policiju

8 Zvanicno reSenje Ministarstva unutrasnjih
poslova/direkcija policije/policijska uprava
za grad Beograd/PS Savski Venac/Broj 212-
613/11/30.09.2011.



LGBTIQ zajednicu u 2011. godini jer
je time drzava stavila do znanja na
koji nacin tretira seksualne manijine

i njihova osnovna prava, kada toj
manjinskoj grupi uskra¢uje ustavom i
zakonom garantovano pravo na slo-
bodu okupljanja dok ¢itava meduna-
rodna zajednica prati svaki postupak
i reakciju vlasti u vezi sa ovim doga-
dajem. Imajuci u vidu da je drustveni
kontekst u kom je Parada ponosa
trebalo da se desi, isti (isti zakonski
okvir i vlast) moze se lako zakljugiti
da je presudni faktor bila politicka
volja, koja je za razliku od 2009. go-
dine kada je Parada ponosa odrza-
na, 2011. i 2009. izostala. Ono sto
zabrinjava jeste Cinjenica da nakon
zabrane Parade ponosa nije usledila
apsolutno nikakva debata u krugu
politi¢ara niti je bilo ko od politi¢ara
predlozio sastanak sa organizato-
rima zabranjene Parade. U samom
organizacionom procesu dogodili su
se neslavni presedani koji su Srbiju
udaljili od civilizovanog sveta, poput
zajednickog saopstenja organizacije
krajnje desnice i nezavisnog policij-
skog sindikata, medijskog senzacio-
nalistickog izveStavanja o ekstremno
ugrozenoj bezbednosti u€esnika
skupa a bez ozbiljnih informacija od
strane policije u vezi sa tim navodi-
ma. Jednom recju bio je to poraz i
kapitulacija drzave i njenih institucija.

Tako se izvodi zaklju¢ak da policija
nije spremna da zastiti u¢esnike ovog
javnog dogadaja i garantuje pravo

na slobodu javnog okupljanja. Neki

od LGBTIQ aktivista/kinja navode da
ovakvi postupci dovode do nepove-
renja LGBTIQ populacije u drzavne
institucije. “Jedan od bitnih eleme-
nata odredenja policije kao institucije
jeste njena uloga u obezbedenju Pa-
rade ponosa. Taj dogadaj koji je na-
rocito doSao u fokus paznje posled-
nje dve godine, umnogome odreduje
fokus opazanja LGBT populacije o
imidzu policije — ako su to nekad bili
Kosovo i gradanske demonstracije,
danas je to Parada ponosa™. Zani-
mljivi su navodi pripadnika MUP-a
koji za isto istrazivanje kao pomake u
saradnji sa LGBTIQ populacijom na-
vodi upravo saradnju sa Organizacio-
nim odborom parade ponosa: “MUP
je kao primer brige o bezbednosti
LGBT osoba naveo upravo saradnju
sa Organizacionim odborom Parade
2011, odnosno ¢injenicu da nije bilo
nikakvih napada na njihovim konfe-
rencijama za medije, prilikom leplje-
nja letaka i organizacije “Prajd vika”,
promotivne manifestacije koja je or-
ganizovana u sedmici pred zakazanu
Paradu 2. oktobra 2011”1,

Pored toga, kao dobar primer bri-
ge o bezbednosti LGBTIQ osoba

u MUP-u navode da je pojacana
pozorni¢ka, patrolna i operativ-

na delatnost uo¢i Parade ponosa.
Kontinuiran obilazak mesta gde se
nalaze sedista udruzenja NVO koje
se bave zastitom ljudskih prava kao
i domova aktivista za LGBTIQ prava

9LGBT populacija i reforma sektora bezbednosti
u Repubilici Srbiji - Centar za istrazivanje javnih
politika; Beograd, 2011 (27)

10 Ibid.



i ¢lanova i ¢lanica Organizacionog
odbora Parada ponosa 2011, ali i
redovno pracenje pretnji aktivistima/
kinjama i LGBTIQ populaciji general-
no — putem drustvenih mreza.

Policija je i ranijih godina dokumento-
vala pretnje upucene LGBTIQ zajed-
nici i aktvistima za LGBTIQ prava, ali
je ove godine intenzivirana saradnja
sa tuzilastvom. Tako da je tokom ok-
tobra 2011. nekoliko LGBTIQ aktivi-
sta/kinja davalo svoje iskaze povo-
dom pretnji organizatorima Parade
ponosa 2011. koje su objavljene na
drustvenoj mrezi Facebook. Tokom
istrage identifikovano je 12 lica koja
su upucivala pretnje preko ove drus-
tvene mreze organizatorima Parade
ponosa i pripadnicima LGBTIQ po-
pulacije. Zbog ovih pretniji, protiv dva
lica je podneta krivi¢na prijava za kri-
vi€éno delo ugroZzavanja sigurnosti, a
protiv jednog lica je podneta kriviéna
prijava za krivino delo unistavanja i
oStecenja tude imovine. Ostalih devet
lica je sasluS§ano u svojstvu osum-
nji€enih i tom prilikom su im oduzeti
raCunari i poslati na vestac¢enje u cilju
podnosenija kriviénih prijava. Dalje
informacije o ovim slu€ajevima nisu
poznate ni Labrisu ni Organizacio-
nom odboru Parade ponosa.

Centar za istrazivanje javnih politi-
ka je u intervjuu sa predstavnicima
Ministarstva unutra$njih poslova 21.
oktobra 2011. godine, do$ao do po-
datka da se u rukovodstvu policije
svi napadi na manjinske grupe vode

“kao posebna kategorija u izvesta-
jima i analizama na mesec¢nom i
godisenjem nivou”'!, medutim po
zahtevu za pristup informacijama od
javnog znacaja, koji je Labris uputio
MUP-u, nije dostavljena informacija
o0 ukupnom broju napada na pri-
padnike seksualnih manjina u toku
2011. godine, sa obrazloZzenjem da
takva evidencija u okviru Ministar-
stva unutrasnjih poslova ne postoji.

U daljem izvesStaju bice razmatrani
individualni slu¢ajevi diskriminaci-

je koji su direktno prijavljeni Labrisu
kao i slu¢aj koji je postao predmet
interesovanja Labrisa zbog sliChosti
sa programom kojim se Labris bavi,
a za koiji je Labris saznao iz medija.
Ovi slu¢ajevi govore o rasprostra-
njenosti institucijalne diskriminacije
na pozicijama direktne saradnje sa
gradanstvom u njihovim svakodnev-
nim aktivnostima. Potrebno je pono-
vo napomenuti da su ovo sluc¢ajevi za
koje Labris zna, a imajuéi u vidu ne-
poverenje gradana treba pretpostaviti
da ovakvih slu€ajeva ima daleko vise.

Slucaj diskriminacije na osnovu
ocCigledne seksualne orijentacije u
oblasti zdravstva prijavljen je Labrisu
pocetkom 2011. godine, a dogodio
se kada je D.R. poZeleo da posta-
ne dobrovoljni davalac krvi. Osnov
po kojem je bio diskriminisan je bio
odgovor na upitnik Zavoda za tran-
sfuziologiju u ulici Svetog Save u

11 LGBT populacija i reforma sektora
bezbednosti u Republici Srbiji - Centar za
istrazivanje javnih politika; Beograd, 2011 (30)



Beogradu. Naime, D.R. je na pitanje:
“Da li ste imali analni seksualni odnos
u poslednjih 6 meseci?”, odgovorio
potvrdno. Zbog davanja potvrdnog
odgovora na to pitanje D.R. nije bio u
mogucnosti da donira krv.

Kada je rekao da je gej i da je to
uobiCajeni vid seksualnog odnosa,
sugerisano mu je da se uzdrzi od
seksualnih odnosa 6 meseci ukoliko,
kako je sam rekao, zeli da bude hu-
man. “Usao sam kod doktorke Tatja-
ne Soskic, 12.01. 2011. oko 10 h pre
podne i analizirala je moj upitnik koji
sam prethodno popunio. Zakljucila je
da ne mogu dobrovoljno da dam krv
zbog toga $to imam pirsing i zato Sto
sam u poslednjih 6 meseci praktiko-
vao analni seks. Rekla je da pirsing
moZe da proguta, ali ne i Cinjenicu
da sam u poslednjih 6 meseci imao
analni seksualni odnos. Kada sam joj
rekao da sam ja human Covek i da
zelim da pomognem ljudima kojima
je to potrebno, ona je odgovorila da
mogu da budem human tek nakon
perioda od Sest meseci u kojem
necu upraznjavati analni seks.”

Odmah posle. D.R. je, nastojeci

da istraje u svojoj odluci, otiSao na
VMA gde je bez problema donirao
krv. Labris je uputio upit Zavodu

za transfuziologiju gde je zatrazen
razlog zbog kojeg pitanje u upitniku
ne glasi: “Da li ste imali nezasti¢eni
analni seksualni odnos u posled-
njih 6 meseci?” i uopste zdravstve-
ni razlog zbog kojeg je ovo pitanje

relevantno, buduci da se donirana
krv testira na sve polno prenosive
bolesti. Iz Zavoda nije upucen nika-
kav odgovor do danas.

Labris je jos 2006. godine sproveo
akciju brisanja spornog pitanja “Da
li ste imali istopolne seksualne od-
nose?” iz upitnika za davanje krvi.
Medutim, ostavljanje ovog pitanja
na koje se D.R. pozalio predstavlja
indirektnu diskrimiaciju gej muska-
raca koji zele da budu donatori krvi,
tako da prikrivena diskriminacija i
dalje postoji. Takode, navodi Po-
verenika za informacije od javnog
znacaja i zastitu podataka o li¢nosti
Rodoljuba Sabiéa, a u vezi sa ovim
upitnikom, ukazuju na Cinjenicu da
se podaci o licnosti ne ¢uvaju na
adekvatan nacin. Ovaj upitnik sadrzi
veliki broj licnih pitanja kao $to su:
ime, prezime, adresa, JMBG, i ve-
liki broj podataka o zdravstvenom
stanju jedne osobe, a prema re€¢ima
Sabiéa “Guvaju se vezani konopcem
na tavanu” te ustanove.

Povodom diskriminacije u admini-
strativnom postupku izdavanja uve-
renja o braénom statusu, Labrisu se
obratila devojka u martu 2011. godi-
ne, zatrazivsi pomoc i savet zbog ne-
postojanja moguénosti da to uverenje
dobije od opstine u kojoj je upisana u
Mati¢nu knjigu rodenih. Uverenje joj
je bilo potrebno zbog zaklju€ivanja
istopolnog braka u zemlji EU koja to
pravo poznaje, konkretno u Spani-

ji. Bitno je napomenuti da je u svrhu



izdavanja Uverenja o slobodnom
bra¢nom stanju neophodno podneti
zahtev u kome se navodi svrha uve-
renja, izvod iz mati¢ne knjige rodenih,
uverenje o drzavljanstvu, uverenje o
prebivalistu, ali i fotokopija licne karte
i fotokopija paso$a buducéeg bracnog
partnera. Kada je sluzbenica opsti-
ne saznala da se radi o zakljuCivanju
istopolnog braka, rekla je da takvo
uverenje nije moguce izdati.

Da ovo nije usamljeni slu¢aj poka-
zuje i saopstenje Gej-lezbijskog info
centra (GLIC) u kojem se navodi da
“Srbija ne dozvoljava svojim drzav-
lianima da sklope bra¢nu zajednicu
sa osobama istog pola u inostran-
stvu, jer u tom slucaju odbija da im
izda Uverenje o slobodnom brachom
stanju”'2. Gej lezbejskom info centru
se obratio gej muskarac, drzavljanin
Srbije sa trenutnim prebivaliStem u
Austriji, koji zeli da registruje istopol-
nu zajednicu sa austrijskim drzavlja-
ninom istog pola. U saopstenju se
dalje navodi: “Kada sluzbenici vide da
Su u pitanju osobe istog pola, oni na
osnovu Porodi¢nog zakona Republi-
ke Srbije, odbijaju taj zahtev i time ne
dozvoljavaju da gej brak bude sklo-
plien u inostranstvu. Smatramo da
takvom praksom uverenje prestaje da
bude uverenje, ve¢ pocinje da bude
dozvola, odnosno odobrenje!”3.
Ovde se postavlja pitanje na koji na-
¢in ¢e lezbejke, gejevi i biseksualci iz

12 Saopstenje za javnost - GLIC; 14.12.2011 -
http://gayecho.com/glic/?p=424

13 Ibid

Srbije biti u moguc¢nosti da zakljuce
brak u bilo kojoj zemlji ako nailaze

na ovakvu prepreku u svojoj, koju su
izmedu ostalog i zbog toga, prinudeni
da napuste? S obzirom da raniji slu-
Cajevi ovog oblika diskriminacije nisu
zvanic¢no zabelezeni, pretpostavlja se
da su radi izbegavanja ovakvih nepri-
jatnosti pripadnici neheteroseksual-
ne menjine bili prinudeni da navode
lazne razloge za izdavanje uverenja i
time sami krsili zakon.

Novosadanin R.M. obratio se sre-
dinom 2011 godine Labrisu trazeci
savet u vezi sa postupanjem pred-
sednika ku¢nog saveta zgrade u ko-
joj je sa svojim partnerom iznajmilji-
vao stan. Naime predsednik kuénog
saveta je vrSio psihi¢ku torturu kad
god bi ga sreo R.M. na hodniku Taj
psihi¢ki pritisak bi se sastojao od
niza neprijatnih pitanja koja su za-
dirala u njegovu intimu i naru$avala
pravo na privatnost. Nakon nekoliko
meseci konstantnog uznemiravanja
od strane predsednika ku¢nog sa-
veta, R.M. je reSio da pronade stan
na nekoj drugoj adresi. Nije zeleo da
pokrec¢e nikakav postupak.

Slucaj koji je verovatno najpotresniji,

u odnosu na prethodno navedene,

je slu¢aj diskriminacije i nasilja zbog
pretpostavljene seksualne orijenta-
cije nad u¢enikom Sestog razreda
osnovnoe Skole “Janko Veselinovi¢” u
Beogradu. Slucaj je dospeo u medije
kada je nakon statusa na drustvenoj
mrezi Facebook, o¢ajna majka ovog



Sestaka, postavila status u kojem na-
vodi da je njeno dete na novogodis-
njoj proslavi Skole, po ko zna koji put,
zrtva psihi¢kog i fiziCkog maltretiranja.
Dvanestogodisnji V.R. za novine pri¢a
kako u poslednjih godinu i po dana
trpi svakodnevno maltretiranje: “Go-
vore mi da sam peder, gej, devojcica,
pesko, kreten... Mislim da to rade zato
Sto nisam takav kao oni, Sto sam nizi,
slabiji. Kad su me udarali, pokusavao
sam da im vratim, ali bezuspesno,
uvek ih je bilo vise. Jednom su me
jurila njih trojica i bezec¢i od njih uleteo
sam u kucu kroz prozor, posto smo
ziveli u prizemlju.”'*

Poslednji slu¢aj na koji se pozalio
novinarima jeste na Skolskoj prosla-
vi Nove godine u klubu Trezor, tom
prilikom je izjavio: “U utorak uvece
bio sam na toj proslavi. Prvih pola
sata sve je bilo u redu. Onda su me
napali. Rec je o petorici deCaka iz
razreda koji me neprestano zlo-
stavljaju i psihicki i fiziCki. PocCeli su
da me gurkaju i govore mi: ‘Pesko,
cudaku’, a zatim su me Sutirali po
nogama. Pokusao sam da se od-
branim, ali bezuspes$no.”"®
Povodom ovog slucaja, direktor
Skole Dragan Stankovi¢ dao je svo-
ja uverenja novinarima da ce resiti
problem. Medutim, Labris smatra
da reSavanje pojedinacnog proble-

14 Mali Vuk: Stalno me guraju, Sutiraju, nazivaju
kretenom - Press online; 30.12.2011 -
http://www.pressonline.rs/sr/vesti/vesti dana/
story/195470/Mali%20Vuk:%20Stalno %20
me%20guraju, %20%C5%A1utiraju, %20
nazivaju%20kretenom.html

15 Ibid

ma nece resiti problem sa kojim se
sigurno suocava jo§S mnogo ucenika
i uCenica za Ciji slu¢aj novinari nisu
Culi. O¢igledno je da propusti na-
stavnika i ostalog osoblja dozvolja-
vaju da se ovakav scenario svakod-
nevno ponavlja. Labris za slu¢aj V.R.
(12), saznaje putem mreznih medija,
internet novina. Ali nakon novogo-
diSnjeg raspusta planira da se obrati
upravi Skole i trazi sistemsko reSava-
nje problema i ponudi saradnju. Kroz
program edukacije Labris sprovodi
senzibilizaciju obrazovnih institucija
sa osnovhom idejom edukacije na-
stavnog kadra o istopolnoj orijentaci-
ji i problemima sa kojima se pripad-
nici ove populacije mogu susresti u
najranjivijim godinama odrastanja.

O stepenu nasilja u Skolama, pored
brojnih novinskih ¢lanaka, govori i
istrazivanje Helsinskog odbora za
ljudska prava u Srbiji, prema kojem
je oko 62 odsto srednjoSkolaca bilo
svedok fizitkog nasilja, a 13 odsto
ispitanika priznalo je da je i sam/ao
bio/la Zrtva nasilja. S obzirom da je
prema istom i sli¢nim istrazivanjima
konzervativno i heteronormativno
obrazovanje jedan od glavnih uzroc¢-
nika ovo jeste svakako mesto gde
treba raditi na edukaciji i suzbijanju
homofobije.



Zalbe Poverenici za zastitu ravnopravnosti

Labris je tokom 2011. godine pod-
neo tri prituzbe Poverenici za zastitu

izjaSnjenju Dalibora Prodanovic¢a,
navedeno je sledece:

ravhopravnosti zbog diskriminacije
na osnovu seksualne orijentacije i
govora mrznje.

Prituzba podneta u aprilu 2011. go-
dine odnosila se na slu¢aj “System
bilbord”, povodom bilborda na koji-
ma su se nalazile fotografije gej i lez-
bejskog para sa natpisom “upravo
vencani”, postavljeni kao deo izloz-
be “By the way”, od kojih je jedan
koji prikazuje gej par, uklonjen zbog
prituzbi predstavnika medija i Srpske
pravoslavne crkve viasniku bilborda.

Naime, dvanest austrijskih umetnika
je pored izlaganja svojih dela u Mu-
zeju savremene umetnosti Vojvodine
(MSUV) u Novom Sadu, zakupilo i
bilborde do 21. aprila, kao izlozbe-
ni prostor izlaganja. Medutim, firma
“System bilbordi”, koja je postavi-
la bilborde gej i lezbejskih parova,
uklonila ih je zbog kako su naveli
pritiska javnosti, ne objasnjavaju-

Ci ta to konkretno znaci. Kako se
kasnije saznaje iz misljenja povere-
nice (919/2011) nalog za uklanjanje
bilborda dosao je od vlasnika bilbor-
da, od kojeg je zakupljen bilbord

od strane “System Bilbordi”. Stoga
je misljenje poverenice da Dalibor
Prodanovic, vlanik i direktor SZTR
System bilbord iz BeCeja, za kojeg
je Labris podneo prijavu nije izvrsio
akt diskriminacije. U pribavljenom

“System bilbordi” je krajem 2010.
kontaktirao MSUV radi reklami-
ranja izloZzbe austrijskih umetnika
na bilbordima u Novom Sadu ali
da je tada kampanja pomerena
za mart 2011. Kasnije u februaru,
ovu firmu je kontaktirao institut

iz Graca i da su u saradnji i uz
konsultacije sa MSUV izabrane
dve lokacije u gradu gde ¢e se
izloziti radovi umetnika (Uspenska
ulica i ugao Bulevara Jase Tomica
i Kisacke). U firmi “System bilbor-
di” navode da ugovor sa institu-
tom iz Austrije nije potpisan, a da
je usmeni dogovor bio da plakati
budu na bilbordima Cetiri nedelje.
Medutim, plakati su postavljeni
21. marta 2011. ali je ih je posle
sedam dana vlasnik bilborda u
Uspenskoj ulici kontaktirao i obja-
snio da ima prituzbe od strane
novinara i SPC i da se plaSi da ¢e
mu bilbord biti ostecen. Tada se
direktor “Sistem Bilborda” obratio
Zivku Grozdaniéu direktoru MSUV
koiji je izjavio da su zadovoljni
efektom koji su plakati postigli i
da nema potrebe da se plakat po-
sle skidanja vrac¢a. Dalibor Proda-
novi¢, direktor “System bilbordi”
napominje da niko od zaposlenih
u ovoj firmi nema nikakvih predra-
suda i da ¢e reklamirati sve §to
nije u suprotnosti sa Ustavom i
zakonima Republike Srbije.



Druga prituzba poslata na adresu po-
verenice upucena je protiv Dragana
Davidovi¢a, monaha Antonija koiji je u
30. septembra 2011. na konferenciji
za novinare u Medija centru izjavio da
¢e “i ove godine pokusati da spre-

¢i paradu” koju je nazvao “paradom
srama i paradom seksualnih izopa-
¢enika te propagandnim, skrnavim
veseliem zabludelih gej jadnika”® na-
vodedi da je ona “demonsko ismeva-
nje sustine bi¢a ovog naroda”.

Na osnovu ove prituzbe ne postoji
zvani¢no reSenje na internet prezen-
taciji Poverenika za zastitu ravno-
pravnosti, ali Labrisu kao podnosiocu
zahteva, dostavljeno je reSenje da je
upucen zahtev Draganu Davidovicu
da se izjasni na navode iz prituzbe
ali da je dopis vra¢en sa naznakom
poste da se Dragan Davidovi¢ pre-
selio u Valjevo. Poverenik za zastitu
ravnopravnosti, po saznanjima Labri-
sa, nema ovlasc¢enja da zatrazi novu
adresu Dragana Davidovi¢a.

Treca prituzba koja je podneta u ime
koalicije protiv diskriminacije odnosi
se na diskriminatorne homofobi¢ne
izjave profesora univerziteta Mega-
trend, Milana Brdara koji je na pre-
davanju na predmetu Teorija javnog
mnjenja, 5. oktobra 2011. godine
izneo stav da je homoseksualnost
bolest “kao sto je &ir na zeludcu” i
da je treba leciti. Na pitanje studen-
tkinje sta bi trebalo da bude lek za

16 http://www.b92.net/info/vesti/index.
php?yyyy=2011&mm=09&dd=30&nav_id=545851

homoseksualnost, profesor Brdar je
odgovorio - promena pola. U sluc¢a-
ju profesora Brdara, zatrazeno je da
se izjasni na navode iz prituzbe. Jo$
uvek nema odgovora.

Labris smatra da ovi sluCajevi jasno
ukazuju na ograniCenja i poteskoce
na koja nailazi Poverenica za zastitu
ravnopravnosti u svom radu. Naime
Poverenik za zastitu ravnopravnosti, u
okviru nadleznosti izreCenih Zakonom
o zabrani diskriminacije'’, postupa
isklju€ivo po prituzbama gradana i
organizacija za zastitu ljudskih pra-
va'®, i nema mogucénost samostalnog
pokretanja postupka. Tako da ukoliko
Poverenik utvrdi da je diskriminaciju
izvrSilo neko trece lice koje nije obu-
hvaceno prijavom, neée biti u moguc-
nosti da pokrene postupak, ali sa dru-
ge strane zbog poverljivosti nece biti
u mogucnosti da tu informaciju podeli
sa podnosiocem prituzbe, kako bi se
postupak ponovo pokrenuo. Tako-
de, po ovim prituzbama moguce

je zakljuciti da diskriminaciju moze
vrsiti svako lice koje ne zivi na adresi
prijavljenog stalnog prebivalista, jer
postupak nece biti mogué¢ u tom slu-
¢aju. Misljenje Labrisa je da institucija
Poverenika za zastitu ravnopravnosti,
iako nezavisna, mora imati jaCu sa-
radnju sa institucijama poput policije

i javnog tuzilastva, u prikupljanju po-
dataka neophodnih za postupanje po

17 Stav 1, ¢lan 33. Zakona o zabrani
diskriminacije - Sluzbeni glasnik RS, 22/2009

18 Pravilnik o radu Poverenika za zastitu od
diskriminacije, Clan 15 - Sluzbeni glasnik RS,
34/2011



prijavama kao i za pokretanje postu-
paka pred sudom za svaki slu€aj gde
se utvrdi postojanje diskriminacije.

U 2011. godini prema zvanic¢nim
podacima, kancelariji Poverenika
za zastitu ravnopravnosti podneto
je devet predmeta u vezi sa ovim

liEnim svojstvom( seksualna orjen-
tacija). U dva je to bilo samo jedno
od li¢énih svojstava jer su navedena
i joS neka.Od devet, dva su joS u
radu, u jednom je data preporuka a
ostali su ili odbaceni /obustavljeni
ili nije nadeno da ima diskriminacije
u skladu sa zakonom.

SPROVODENJE ZAKONA

Tokom 2011. godine donete su
neke od najznacajnijih presuda u
korist emancipacije prava LGBTIQ
populacije.

Medutim i pored toga $to su od ne-
procenjive vaznosti, izreCene kazne
pociniocima prekrsaja i krivicnih
dela protiv LGBTIQ populacije su
viSe nego simboli¢ne i pokazuju da
drzava nije odlu¢na da resi problem
homofobije. Takode, duzina postu-
paka i broj bredmeta koji su jos uvek
pred sudovima svedoce o nedovlj-
nim naporima da se zastite prava
ove manjinske grupe.

Protiv okrivljenih lidera organizacija
“Obraz” i “SNP 1389 Nasi”, Mladena
Obradovi¢a i Mise Vaci¢a, pred Prvim
opstinskim sudom u Beogradu je 30.
oktobra 2009. godine podignut optuz-
ni predlog Kt.br.2260/2009. Oni se te-
rete da su izvrSili krivi€no delo “rasna

i druga diskriminacija” iz ¢lana 387.

stav 4. Krivicnog zakonika Republike
Srbije. Ovo je prvi put da se u istoriji
srpskog pravosuda ovaj ¢lan zakona
koristi zbog nasilja i diskriminacije na
osnovu seksualne orjentacije.

Na glavnom pretresu 25. Oktobra
2010. godine, razdvojen je postupak
koji se vodi protiv Mladena Obradovi-
¢a (K.23953/10) od postupka koji se
vodi protiv Mise Vacica (K-4071/2010).
jer se Vacicu stavlja na teret i nedozvo-
lieno posedovanije oruzja.

Mladenu Obradovicu se u procesu
K.23953/10 pred Prvim osnovnim
sudom u Beogradu stavlja na teret
da je u periodu od 13. do 20. sep-
tembra 2009. godine Sirio i pred-
stavljao ideje koje zagovaraju diskri-
minaciju zasnovanu na seksualnoj
orijentaciji, tako &to je organizovao
pisanje grafita pretece i uvredljive
sadrzine “Smrt pederima”, “Beo-
gradom krv ¢e liti, gej parade nece



biti”, “Pederi ¢ekamo vas” i na
svom racunaru izradivao propagan-
dni materijal — oglase, plakate, fla-
jere, nalepnice i javne pozive u vezi
sa ucesnicima skupa - ¢lan Rasna

i druga diskriminacija iz ¢lana 387
st.4 KZ' Kriviéni postupak je zapo-
Cet 25. oktobra 2009. godine.

Postupak protiv Mladena Obradovi-
¢a zbog Sirenja mrznje i netrpeljivo-
sti uoCi Parade ponosa 2009. godine
joS uvek je u toku ali je pred ViSim
sudom u Beogradu u aprilu 2011.
godine nepravosnazno osuden na
dve godine zatvora.- Obradovic je
optuzZen za organizovanje nereda
tokom Parade ponosa 10. oktobra
2010. godine, on je sa jo$ trojicom
optuzZenih organizovao nerede,
odredivsi grupe koje ¢e Ciniti nasilje
radi izazivanje mrznje na diskrimina-
torskoj osnovi. Sudija Danko Lau-
Sevic je prilikom izricanja presude
naveo da je “sud proglasio optuze-
ne krivim jer su poCetkom oktobra
u stanu u Bulevaru Mihajla Pupina
kolovode Mladen Obradovié, Damir
Grbi¢ i Krsta Milovanovi¢ odrzali
sastanak na kojem su odredili vode
grupa za izazivanje nasilja”.

Clanovi “Obraza” Krsto Milovano-
vi¢ i Damir Grbi¢ osudeni su na po
godinu i Sest meseci zatvora, dok
su ostali optuzeni za uCestvovanije
u neredima osudeni na kazne od
osam meseci do godinu zatvora.

19 Kriviéni zakon Republike Srbije (“Sl. glasnik
RS”, br. 85/2005, 88/2005 - ispr., 107/2005 -
ispr., 72/2009 i 111/2009)28

Obradovi¢eva trudna supruga, Jele-
na Cali¢ osudena je na godinu dana
kuénog pritvora.

Milan Antonijevi¢, direktor Komiteta
pravnika za ljudska prava smatra da
su kazne premale: “Ove kazne su is-
pod zakonskog minimuma koje je za-
konodavac propisao za organizatore
i uCesnike nasilja. Kada se ima u vidu
da smo za vreme Parade ponosa
imali nerede, da je teSko povredeno
vise ljudi, pre svega policajaca, da je
u Beogradu prakti¢no bilo opsadno
stanje, onda svakome postaje jasno
da je to blaga kaznena politika”. Sa
ovim stavom se slaze i profesor kri-
minologije dr Dobrivoje Radovanovi¢,
koji navodi da su takve kazne, uzima-
juci u obzir veliki broj povredenih kao
i veliku materijalnu Stetu pricinjenu u
toku nereda, nedopustivo niske i da
im je trebalo dodati i odluku o nakna-
di priCinjene Stete.

Lider i portparol SNP “1389 Nasi”
optuzen da je u periodu od 18. do 20.
septembra 2009. godine Sirio i pred-
stavljao ideje koje zagovaraju diskri-
minaciju pripadnika LGBT populacije,
tako $to je pribavljao i Sirio propagan-
dni materijal, nalepnice sa tekstom
“Nec¢emo gej paradu, hocemo patri-
otsku vladu” i u sredstvima javnog
informisanja davao izjave pretece
sadrzine (Krivi¢ni zakon, ¢lan 387).
Kriviéni postupak broj K — 4071/2010
poceo je 25. oktobra 2009. godine.
Od trenutka razdvajanja postupka u
odnosu na Obradovi¢a, u procesu



protiv Vaci¢a odrzana su Cetiri glavna
pretresa, a Sest nije odrzano.

Na poslednjem pretresu saslusani
su: Violeta Vaci¢, majka optuzenog,
Zeljko Markovié¢, policijski inspektor,
Slobodan Isailovi¢, policijski inspek-
tor i Slobodan Skugovié.
Predstavnici/ce organizacija Labris i

GSA pojavili su se i u slu¢aju Obra-
dovic¢a i u slu¢aju Vaci¢a u svojstvu
svedoka. Ostaje da se vidi da li ¢e
se konac¢no pokazati osetljivost na
nasilje i pretnje koje konstantno
dolaze od strane lidera ovih ekstre-
misti€kih organizacija i pokazati da
smo ozbiljna drzava koja je spremna
da osudi fasizam.

NASILJE ZBOG PRETPOSTAVLJENE ILI

OCIGLEDNE SEKSUALNE ORIJENTACIJE

Pored ovih slu¢ajeva diskriminacije,
u 2011. desilo se nazalost i nekoliko
ozbiljnijih napada na LGBT osobe,
koji su prijavljeni Gej strejt alijansi,

a jedan slucaj prijavljen je i Labrisu.
On nije prosleden policiji na obradu,
iako je koordinatorka Labrisa polici-
ju obavestila da se napad dogodio.
Za neke slu€ajeve Labris saznaje iz
medija, ali je Labris proverio vero-
dostojnost informacija.

Navedeni napadi pokazuju usta-
lienu matricu napada, prema kojoj
su napadi na pripadnike LGBTIQ
populacije u vecini slu€ajeva delo
grupe, rede pojedinca, uglavhom se
deSavaju nocu i obi¢no im prethodi
verbalni napad uz vredanje i omalo-
vazavanje. Takode pokazuju da su
zrtve napada obi¢no nasumi¢no bi-
rane zbog pretpostavljene seksual-
ne orijentacije, ali ne treba iskljuditi

mogucénost da su napadi koji su se
dogodili u blizini klubova, u kojima
se pripadnici seksualnih manjina
okupljaju, planirani.

Prvi zabelezeni napad, koji po vre-
menu napada odstupa od matrice,
dogodio se 18. jula u 14 Casova.
Ovo odstupanje od matrice zapra-
vo govori o ozbiljnosti slu¢aja jer se
dogodio u sred dana, u jednoj od
najprometnijih ulica u Beogradu.

U saopstenju koje je GSA objavila
povodom ovog slu¢aja navode se
detalji napada: B.I. (21) je hodao
ulicom ka obliznjoj stanici grad-
skog prevoza, kada su mu iz pravca
parka koji se nalazi u neposrednoj
blizini prisla tri nepoznata muskarca
i zaustavila ga, navodno trazeéi mu
cigaretu. Medutim, odmah zatim su
poceli da vi€u i da mu prete izgo-
varajuci najuvredljivije homofobic-



ne psovke. Nakon $to su krenuli ka
njemu da ga fiziCki napadnu, B.I.

je, iako veoma uplasen, uspeo da
se odmakne i iz torbe izvadi mo-
bilni telefon da bi pozvao policiju.
Ovo je zaustavilo napadace koiji su
jo$ neko vreme stajali okrenuti ka
njemu i iz sveg glasa skandirali “Ubi
pedera” a zatim su pobegli u su-
protnom pravcu®. Sluéaj je, pored
GSA prijavljen i policiji, ali je Labrisu
status slu€aja nepoznat.

U centru Rakovice 26. jula dogodio
se jos jedan napad koji odstupa od
pomenute matrice, po tome §to je
bio samo jedan napadac¢. Napadad
krupne grade nakon pitanja “Je I’ ste
vi pederi?” i pretniji, fiziCki je nasrnuo
na dva momka. Jedan od momaka je
uspeo da izbegne napad i pobegne,
a drugi je zadobio kontuziju glave i
modrice.

Na Novom Beogradu je 26. avgusta
napadnut dvadesetogodisnji momak.
On se sa drugaricom vra¢ao kugi
kada im se pridruzila grupa moma-
ka.Posto nije zeleo da odgovori na
njihovo pitanje o0 njegovoj seksualnoj
orijentaciji, napali su ga i Sutirali. Tom
prilikom naneli su mu povrede bru-
talnim udarcima u glavu i telo. Zrtva
je zadobila tezu kontuziju glave, vise
masnica i ogrebotina po telu. Takode,
Zrtva je napad odmah prijavila policiji,
kao i Gej strejt alijansi.

20 Saopstenje za javnost — GSA; 23 jul 2011
- http://www.gsa.org.rs/cms-run/index.
php?option=com_content&view=article&id=28
69:saopstenje-incident-u-sred-dana-na-ulici-u-
centru-beograda&catid=36:aktivnosti&ltemid=60

Napad u kome je povredena A. Z.
dogodio se izmedju 14 i 15 oktobra,
oko 4.30 ¢asova u centru grada, u
ulici carice Milice. Ministar unutras-
njih poslova lvica Daci¢ izjavio®' je
da je pocinilac uhapsen, ali da mu
sudije “nisu odredile policijsko za-
drzavanije, jer je maloletan”. Prema
informacijama iz medija i saopstenja
GSA, A.Z. su napala tri napadaca
koja su nju i njene dve prijateljice
pratila od Zelenog Venca do ugla uli-
ca Carice Milice i Mar$ala Birjuzova,
gde se napad i dogodio. Nakon §to
su primetili da A. Z. na sebi ima obe-
lezja LGBT pokreta, jedan od njih je
uz psovke nasrnuo na nju vise puta
uzvikujuéi pitanje da li je ona lezbej-
ka. Ubrzo zatim je poceo da je uda-
ra, a onda potegao i noz i napao je.
A. Z. je u napadu zadobila duboku
povredu desne Sake sa presecenim
tetivama dva prsta, kontuziju glave

i viSe masnica i oderotina po telu,
koje joj je napadac¢ naneo udarcima
pesnhicama i nogom. A. Z. je pretrpe-
la oStecenje tetiva desne Sake.

U noci izmedju 20. i 21. oktobra gej
mladi¢ je napadnut i opljatkan u
Pionirskom parku, u neposrednoj
blizini gej kuba Pleasure. U napa-
du su ucestvovala dva napadaca
od kojih je jedan imao noz. lako se
moze izvesti zaklju€ak da je napad
bio motivisan razbojnistvom, zrtva
pljiacke navodi da mu je prilikom
napada jedan od napadaca rekao

21 Napad zbog LGBT majice — Kurir; 16.10.2011
- http://www.kurir-info.rs/crna-hronika/napad-
zbog-lgbt-majice-137150.php




“Pederc¢ino, znamo odakle si iza-
§ao??, daj pare!”. Na srecu, incident
se zavrSio samo pljackom, ane i
fiziCkim obraCunom jer je gej mladi¢
dao sav novac koji je imao. Zrtva
nije zelela da slucaj prijavi policiji.

I. J. napadnut je 31. oktobra rano
ujutro u Temerinskoj ulici u Novom
Sadu. Dvadesetrogodisnji mladi¢
pretucen je i ostavljen da lezi bez
svesti. Napadaci pobegli. “Kada
sam se rastao sa drugarom u Teme-
rinskoj ulici, u susret su mi iSla dva
mladica starosti oko 30 godina. Je-
dan od njih me je uhvatio za ruku i
odmah pesnicama po¢eo besomuc-
no da udara u glavu, dok je drugi
sve to nemo posmatrao. Od silnih
udaraca sam se onesvestio i od tog
trenutka se ni¢ega vise ne se¢am”.
Mladi¢ je zadobio frakturu nosa i
mnogobrojne podlive, a hakon na-
pada je ostavljen da bez svesti lezi
u lokvi krvi skoro dva sata. Prema
navodima I.J. napad je bio motivi-
san mrznjom prema homoseksualci-
ma.Nema informacija dokle se stiglo
sa procesuiranjem ovog slucaja.
Prema informacijama o napadu koji
se dogodio u noci izmedu 25. i 26.
novembra, u strogom centru Be-
ograda u neposrednoj blizini Trga
Republike, koji je M.P. (26) prijavio
GSA, on je izaSavsi iz pekare krenuo
ka obliznjoj stanici noénog gradskog
prevoza. Tada je mladi muSkarac

u drustvu jo$ dva mladi¢a poceo

da mu dobacuje: “Plavusanu! Alo,
pederu, gde si posao?!”. M.P. gaje

22 Mislec¢i pritom na obliznji gej klub, “Pleasure”

upitao Sta zeli od njega i rekao mu
da ga ostavi na miru uputivsi se dalje
ka Trgu Republike. Napadac, medu-
tim, nije odustao i uz salvu psovki i
homofobiénih uvreda vise puta na-
pao M.P. najpre ga Sutnuvsi u leda,

a zatim ga udarajuci pesnicama po
glavi. M.P. je pokusavao da se od-
brani i pobegne, ali je napadacu “u
pomo¢” pritekao i njegov drug. M.P.
je u jednom od pokusaja da pobe-
gne ka autobusu no¢nog prevoza
uspeo da telefonom pozove policiju,
ali to uopéste nije sprecilo napadaca
da nastavi da ga tu€e i vreda. Na
Citav napad koji je trajao nekoliko mi-
nuta, niko od prolaznika i ljudi koji su
Cekali autobus nije reagovao, §to se
ponavlja po ko zna koji put i postaje
pravilo kod ovakvih slu¢ajeva.

Policija je nakon desetak minu-

ta dosla i na licu mesta saslusa-
la prvog napadaca, dok su ostali
u meduvremenu pobegli. lako je
najpre negirao da je u€estvovao u
napadu na M.P, u jednom trenutku
mu je ispred policije glasno zapre-
tio: “Hoces sad joS dva sata da te
bijem?!”, ali policajci na to uopste
nisu reagovali.

Policajci su napadaca priveli u poli-
cijsku stanicu, a napadnutog mladi-
¢a odveli u Urgentni centar gde mu
je ustanovljena kontuzija glave i lica
uz izrazene podlive iznad i ispod
levog oka. Policija je napadaca na
kraju pustila i protiv njega podnela
samo prekrsajnu prijavu.



Ono sto najviSe zabrinjava kod svih
ovih napada jeste izostanak reakcije
gradana na nasilje koje se dogada

u njihovoj neposrednoj blizini, kao

i neadekvatan odgovor policije na
napade koji su prijavljeni. U slu¢aju
napada na M.P. izostanak reakcije
policije na dodatne pretnje u njiho-
vom prisustvu je nedopustiv, kao i
pokretanje prekrsajne prijave za fizicki
napad motvisan mrznjom prema

LGBTIQ populaciji. Ovakvi postupci
organa javnog reda i mira, osim §to
ne predstavljaju odgovaraju¢u kazne-
nu meru i iziednacavaju napad motivi-
san mrznjom sa uzajamnom tu¢om,
verovatno nece spreciti poCinioce da
isto delo pocine ponovo kada se za
to ukaze prilika. Nije na odmet pono-
viti da ovakvi postupci organa javnog
reda i mira obeshrabruju zrtve napada
da prjave eventualni buduci napad.

MEDIJI | DISKRIMINACGIJA

LGBTIQ 0SOBA

Osim pomenutog slucaja govora
mrznje koji se vodio protiv Draga-
na Markovica Palme tokom 2011.
nije pokrenuto viSe postupaka zbog
diskriminacije u medijima. Ali poli-
tiCki stavovi urednistva, pogotovo
Stampanih medija bili su itekako
naglasavani prilikom izvestavanja.
Pogotovo u vreme Parade ponosa,
u medijima su se mogli pronaci tek-
stovi koji u znatnoj meri pristrasno
obraduju aktuelnu temu. Medutim,

i bez znacajnije analize mogao se
uvideti pomak u objektivnom izraza-
vanju u odnosu na proslu godinu.
Medutim senzacionalistiCki pristup
izvestavanju, ¢ak i mimo Parade po-
nosa jeste nesto sto se moze zameriti
medijima. Slucaj koji je izazvao naj-
vise medijske paznje osim dogadaja
koji su pratili organizaciju i otkaziva-
nje Parade ponosa 2011, jeste slucaj

javnog deklarisanja devetnestogo-
diSnjeg mladic¢a iz KurSumlije Stefana
Radovi¢a putem nedeljnika “NIN”. On
se obratio javnosti nakon $to su ga se
roditelji odrekli i nakon $to je napustio
dom. Ovaj dogadaj je postao jedna
od glavnih tema skoro svih medija u
Srbiji. Kasnije, mediji su poceli da se
interesuju za slu¢aj u nesto druga-
Cijem svetlu, te Stefanov sluéaj nije
ostao samo pri¢a o homofobiji sa
kojom se suo&avaju gejevi u malim
sredinama, ve¢ je poceo da poprima
narativ zute Stampe. Na kraju, jedini
relevantni izvor informacije o tome Sta
se dogodilo sa Stefanom jesu saop-
Stenja nevladinih organizacija.

Klju€ni dogadaji o kojima su mediji
izveStavali su: Parada ponosa 2011,
17. maj - Medunarodni dan borbe
protiv homofobije i transfobije, pred-



stavljanje godi$njeg izvestaja Gej strejt
alijanse (GSA) o stanju ljudskih prava
LGBT osoba u Srbiji “Korak po korak”
(prisustvo gradonacelnika Dragana
Dilasa svakako je doprinelo poveca-
nju broja ¢lanaka), Medunarodni dan
ponosa razvijanjem zastave duginih
boja s balkona Ministarstva za ljudska
i manjinska prava, skup DOSTA JE
koji je organizovala Gej strejt alijansa
ispred zgrade Vlade Srbije u znak pro-
testa zbog napada na A.Z. (24) koja

je nosila majicu sa obelezjima LGBT.
Vecina dnevnih listova (Pravda, Dnev-
nik, Politika, Blic, Press, Kurir, VeCer-
nje novosti) je izveStavala o sudenju

vodi Obraza Mladenu Obradovi¢u za
diskriminaciju LGBT osoba, kao i Misi
Vacic¢u lideru organizacije Nasi 1389,
zbog rasne i druge diskriminacije. U
najvec¢em broju tekstova je odsutan
politi¢ki prevod nasilja. Internacionalni
i regionalni dogadaiji o kojima se inten-
zivno izvestavalo tokom same realiza-
cije su odobrenje sklapanja istopolnih
brakova u saveznoj drzavi Njujork (jun
2011), otkazana Parada ponosa u
Podgorici (maj 2011) nasilje na Paradi
ponosa u Splitu (jun 2011).

23 Jelena Visnji¢, LGBTIQ populacija u
Stampanim medijima u Srhbiji

Tradicionalna ubedenja i jednostra-
ni heterostereotipni pristup &itavoj
realnosti zasluzni su za visok stepen
diskriminacije i netrpeljivosti prema
pripadnicima LGBTIQ populacije.
Mediji senzacionalistickim pristupom
i politiCki pristrasnim izveStavanjem
0 seksualnim manjinama jos vise
podrivaju ovu netrpeljivost. lako za-
dovoljavajuc¢a pravna regulativa, koja
se sastoji od Zakona o zabrani dis-
kriminacije, Zakona o rodnoj ravno-
pravnosti i potpisanih medunarodnih
dokumenata o zabrani diskriminaci-
je: Evropske konvencije o ljudskim
pravima i Rezolucije o borbi protiv
svake diskriminacije i nasilja protiv
LGBT osoba, praksa postovanja pra-
va i zastita od diskriminacije nije na
zadovoljavaju¢em nivou, ni pored dve

vazne nezavisne institucije kao sto
su Zastitnik grasana (Ombudsman)

i Poverenik za ravnopravnost. Stoga
su i institucije usled nagle tranzici-

je, nedostatka lustracije i nedovoljne
edukacije o problemima LGBTIQ po-
pulacije, nespremne da sprece diskri-
minaciju i pronadu sistemska reSenja
Za njeno suzbijanje.




